
 

 

令和２年度 入札監視委員会（第４回）議事概要 

  
南関東防衛局  

 

開 催 日 及 び 場 所 

 

 

新型コロナウイルス感染症拡大防止のため、入札監視委員会定例会議を回
議方式で実施 
回議実施期間：令和３年３月１日（月）～令和３年３月１９日（金）  

 

委      員 
   (◎：委 員 長) 

 

 
 天野 康代 （弁護士）    梅村 靖弘（大学教授） 
 後藤 由紀子（公認会計士）    田才 晃 （大学院教授） 
◎細田 孝一 （大学教授）   （敬称略：五十音順） 

 
審 議 対 象 期 間 

 

令和２年１０月１日～令和２年１２月３１日 

 
  審 議 対 象 件 数  

 
５０件 

 
１． 入札状況について（入札参加資格の設定、指名及び落札者決定の経緯等について） 
 
 

抽 出 案 件 
 

総件数    ６件 
 

 
 
（審議概要） 
 
 ・契約状況、指名停止措置状況

及び低入札価格調査等につい
て報告 

 
 ・抽出案件の概要説明 

 

 

 

 

建 
 
設 
 
工 
 
事 

 

一般競争（政府調達協定対象)

 
               ０件 

 

一般競争(政府調達協定対象外) 

 
                 ３件 

 

企 画 競 争 方 式 

 
                  ０件 

 

随 意 契 約 方 式 

 
                  １件 

 
建設ｺﾝｻﾙﾀﾝﾄ業務等 

 
                 ２件 

 

 

〇委員からの意見・質問 

〇それに対する回答等 

 
意 見 ・ 質 問 

 
回     答 

① 武山（２）宿舎改修電気工事 

 (一般競争入札方式(政府調達協

定対象外)) 

 

特殊な技術等は必要ない業務であ

るが、１者応札となったのは何故か。 

 

 

 

 

 参加しなかった業者からのヒアリ

ングにおいて、「技術者が不足して

いるため、配置予定技術者を確保で

きず、参加できなかった。」との理

由であった。 
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② 厚木飛行場周辺地区（２）緑地

帯撫育管理等工事（その５） 

(一般競争入札方式(政府調達協 

定対象外))  

③ 浜松飛行場周辺地区（２）緑地

帯撫育管理等工事（その３） 

(一般競争入札方式(政府調達協 

定対象外)) 

 

予定価格はどのように決めたの

か。 

 

 

 

この種の工事は落札価格が低い傾

向があるが、その理由如何。 

 

 

３者の入札価格が低く、落札率も

低いが、予定価格では、どのような

費目が多く見積もられていたのか。 

 

 

 

 

 

 

従前も同じ内容の入札があれば、

その落札業者はどこか。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

予定価格は、当省制定の「土木工

事積算価格算定要領」及び「南関東

防衛局管内建設資材価格等調査」に

基づき算定している。 

 

 落札業者の諸経費が当局に比べて

低く抑えられていることが要因であ

ると考えられる。 

 

主に樹木の伐採及び剪定等を計上

しているが、本項目には、運搬・処

分等が含まれ、これに諸経費を加算

計上している。 

なお、最も多く見積もられている

項目は、伐採（各サイズ毎）、剪定、

竹伐採及び諸経費のうち、伐採とな

っている。 

 

 厚木飛行場周辺地区（２）緑地帯

撫育管理等工事（その１）～（その

４）は㈱志村緑地が落札し、浜松飛

行場周辺地区（２）緑地帯撫育管理

等工事（その１）は浜松造園事業協

同組合が、浜松飛行場周辺地区（２）

緑地帯撫育管理等工事（その２）は

㈲荻造園工事が落札している。 

 

 

 

④ 横須賀（２）災害復旧工事 

 (随意契約方式) 

 

 [競争参加資格の確認]に「選定条

件に合致する 1者を選定し、見積依

頼を行った。」とあるが、ユタカ建

設（株）を選定した方法・理由は何

か。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 記録的な集中豪雨により崖が崩落

するなどの被害が発生し、２次被害

のおそれがあることから、被災施設

の一日も早い復旧を目指し、早期か

つ確実な施工が可能な者を短期間で

選定する必要があったことが理由で

ある。 

 選定条件としては土木工事一式工

事の格付がＡの企業のうち、被災基
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見積合わせにおいて予定価格を下

回っている場合、費目や金額につい

て精査のうえ減額の交渉をしないの

か。 

 

 

 

 

本件の見積合わせが１回だったの

は、災害復旧工事という緊急性から

か。 

 

地が所在する横須賀市に本支店等を

置く企業であり、当局で土木工事一

式工事及び法面工事を実施した実績

のあるユタカ建設（株）１者のみが

選定条件に合致した。 

 

本件工事の予定価格の算出の参考

となる積算内訳明細書は、要領等の

ほか専門業者３者による見積により

算出しており、予定価格が妥当な金

額であると考えていることから、会

計法第２９条の６を類推適用し、更

なる交渉等は行っていない。 

 

１回目の見積合わせにおいて予定

価格を下回ったことから、契約に至

ったもの。 

 

 

⑤ 厚木米軍（２）汚水排水（７３

１）基本検討 (一般競争入札方

式(政府調達協定対象外)) 

 

予定価格は、Ａ者からの見積りに

より算定したのか。 

 

 

入札者は１者のみであるが、落札

者の技術評価点の点数は高いとはい

えず、品質について確認を行ったの

か。 

 

 

 

 

予定価格の算出の参考となる積算

内訳明細書は、Ａ者を含む３者から

見積を徴取し算定した。 

 

入札資格審査において、業務の履

行実績や配置予定技術者の資格・経

験を確認しており、当局において、

同種の業務を受注した実績があるこ

と及び当省で受注した多数の業務の

成績において１００点満点のうち８

０点前後の評価を得ていることから

品質の確保は可能と考えている。 

 

 

⑥ 横須賀外（２）設備工事監理業

務 (一般競争入札方式(政府調

達協定対象外)) 

 

予定価格はどのように決めたの

か。 

 

 

 

 

 

 

入札者２者は、同額で入札してい

 

 

 

 

 予定価格の算出の参考となる積算

内訳明細書は、当省制定の「建設工

事に係る事業監理業務積算要領」に

より積算しており、予定価格は仕様

書に規定した巡回日数等に公表され

ている労務単価及び経費率を乗じて

算出し、契約担当官が定めている。 

 

 「企業の実績及び能力」及び「配
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るため技術評価点により落札者を決

定しています。技術評価点の「企業

の実績及び能力」、「予定技術者の

経験及び能力」に大きな差があるが、

何故か。 

置予定技術者の経験及び能力」は、

標準評価基準において同種又は類似

業務、業務成績及び優秀業務等の結

果を評価しており、当該評価項目に

おいて差が生じた。 

 

 
委員会による意見の 
具申又は勧告の内容 

 
特に意見なし。 

 

 

 

 

 
２． 談合疑義案件の処理状況について 
 

 
   談 合 疑 義 案 件 

 
総件数      ０件 

 
・処理状況の報告 
  
 報告なし 

 

 

 

 
工 
 
事 

 
 談  合  情  報 

 
                  ０件 

 
 点 検 結 果 疑 義 

 
                  ０件 

 
業 
 
務 

 
 談   合   情   報 

 
                  ０件 

 
 点 検 結 果 疑 義 

 
                  ０件 

 
○委員からの意見・質問 
 
○それに対する回答等 

 

 
      意 見・質 問 

 
        回     答 

 
なし。 

 

 

 
委員会による意見の 
具申又は勧告の内容 

 
 

 
なし。 

 

 

 

 

 
３． 入札結果の事後的・統計的分析結果について 
 

 
   審 議 概 要 

 

 

  順位傾向の分析、落札率・応札率の分析、調査項目別の平均落札率等の

分析等を行った資料を委員に配布・報告。 

 
○委員からの意見・質問 
 
○それに対する回答等 

 

 
      意 見・質 問 

 
        回     答 

 
なし。 

 

 

 
４． 再苦情処理（再説明請求回答） 
 

 
・該当案件なし 

 

 

 

- 4 -



 
令和２年度 入札監視委員会（第４回）議事概要 

 
 航空自衛隊  

開 催 日 及 び 場 所 新型コロナウイルス感染症拡大防止のため、入札監視委員会定例会
議を回議方式で実施 
回議実施期間：令和３年３月１日（月）～令和３年３月１９日（金） 

委      員 
（◎：委員長） 

天 野 康 代（弁護士）       〇梅 村 靖 弘（大学教授） 
後 藤 由紀子（公認会計士）     田 才    晃 （大学院教授） 

◎細 田  孝 一（大学教授）      （敬称略：五十音順） 
審 議 対 象 期 間  平成３０年４月１日 ～ 令和２年３月３１日 
審 議 対 象 件 数           ５，０４９件 
１．入札状況について（入札参加資格の設定、指名及び落札者決定の経緯等について） 
抽  出  案  件 総件数      ７件 （審議概要） 

・ 契約状況について報告 
・ 抽出案件の概要説明 

一  般  競  争          ６件 
指  名  競  争          ０件 
随  意  契  約          １件 
○委員からの 
意見・質問 
 

○それに対する 
回答等 

意 見・質 問 回    答 

① 基地内吸収冷凍機等保守

点検（役務） 

（一般競争入札方式（複数

応札）） 

 
落札事業者の価格が極端に

低い要因は何か。他者では対

応不可能な価格であるのか。 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
市場価格比較一覧表におい

て、化学洗浄剤の項目が随所

に見られる。この単価が落札

業者のみ他２者に比べ、凡そ

数十分の１の価格になってい

 
 
 

  
 

落札者から聴取したところ、基地

内に複数点在している吸収冷凍機

等を集中して短期間にて点検する

ことにより、作業工数及び諸経費

（移動工数や旅費等）を削減してい

るということである。特に、作業工

数を削減できる主因は、過去浜松基

地における同種役務の実績や他箇

所において同様の機材の点検を実

施した実績があることによるもの

であり、他者においても対応不可能

な価格とは言えないと考える。 
 
市場価格比較一覧表の１０１７７

化学洗浄剤を例にすると１０リッ

トルあたり６，０００円であり、１

リットル当たり６００円となり、１

回の使用量３５リットルを乗じて
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 るが、これは何を意味するの

か。 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
落札率は約４９％と、低い 

が、低落札価格調査は行われ 
ているのか。また、落札者は 
どのような費用を削減してい 
るのか。 
  
 
 
 
 
 
 
入札日時を前倒しにした理

由は何か。 
 
 
 
 
 
「作業工数及び諸経費（移

動工数や旅費等）を削減して

いるということであるが、特

に、作業工数を削減できる主

因は、過去浜松基地における

同種役務の実績や他箇所にお

いて同様の機材の点検を実施

した実績があることである。

そのため、他社では対応不可

能な価格までとは言えないと

考える。」との回答だが、今回、

落札したＡ者の落札金額は、

予定価格の直接業務費より低

金額となっており、業務管理

と一般管理費用は考慮してい

おらず記載誤となっている。再度、

Ａ者の市場価格を項目毎に使用量

を乗じて計算し比較したところ、日

本空調サービスが最も安価なため、

予定価格の算出に影響はないもの

と考える。なお、本件は、市場価格

調査の際、わかりにくい単位と備考

の記載が原因で業者間に誤解が生

じたものと考えられるが、令和２年

度には既に単位を１リットルから

１回当たりに改善している。 
 

調査は実施している。落札者から

聴取したところ、基地内に複数点在

している吸収冷凍機等を集中して

短期間にて点検することにより、作

業工数及び諸経費（移動工数や旅費

等）を削減しているという回答を得

ている。特に、作業工数を削減でき

る主因は、過去浜松基地における同

種役務の実績や他箇所において同

様の機材の点検を実施した実績が

あることと聞いている。 
 
調達要求部署から、冷房を使用す

るために必要な保守点検を早期に

開始されなければ、勤務環境の悪化

及び隊員の健康被害を招くという

意見を受け、入札日時を前倒すこと

が妥当であると判断するに至った。 
 
当該価格で入札できた理由とし

て、基地内に複数点在している吸収

冷凍機点検を同一契約で履行する

ことにより、基数によらない諸経費

が按分されることで１箇所当たり

の費用を抑えることができ、また、

旅費や移動工数等の経費を見直す

ことで、より費用抑え、当該入札価

格を算定した。さらに、前年度も浜

松基地における吸収冷凍機の点検

を実施しているため、初期の確認投

資を大幅に軽減できるとの低落札

調査の回答を得ている。また、作業

員の確保計画も問題なく、信用状況

については、過去の官公庁との契約
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ないことになっている。また、

予定価格の内訳をみると直接

業務費における市価調査で

は、落札したコニックス、日

本空調サービス（日本空調東

海の親会社）、日管の価格を比

較しており、殆ど日本空調サ

ービスの価格を採用してい

る。今回、落札できなかった

２者の入札金額は、ほぼ同等

であり、適切な金額といえる

のではないか。過去に浜松基

地における同種役務の実績や

他箇所において同様の機材の

点検を実施した実績があると

しても、管理費用を見ていな

いことは、工事を適正に実施

できるものか疑わしいと考え

るが如何。低落札調査の結果

はどうであったのか。 
 
 

実績からは特に問題点は認められ

ず、経営内容についても、貸借対照

表により、特に問題は認められな

い。以上のことから、適正に契約を

履行することができるものと判断

するに至った。 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
  

② 浜松広報館屋外展示機

（Ｆ-８６）塗装作業（役

務） 

（随意契約（複数見積合わ

せ）） 

 
 
予定価格が落札業者の見積

書と同額であるが、どの様な

経緯で同額となったのか。 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

予定価格の算出根拠を市場価格

調査で行っており、本件について３

者から取得しており、最も安価な市

場価格を予定価格として採用して

いる。今回、予定価格として採用し

た業者が落札業者であり、同額とな

った。 
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③ 圧力容器性能点検及び保

守整備（役務） 

（一般競争入札方式（一者

応札）） 

 
予定価格調査に当たり、Ａ

者から調査価格を入手してい

るようですが、Ａ者に決めた

理由、および複数者から調査

価格を取らなかった理由は何

か。 
 
落札率は約４９％と低い

が、落札者はどのような費用

を削減しているのか。 
 
 
 
 
 
 
予定価格の算出根拠となっ

ているＡ者の調査価格の細部

はどうなっているのか。 
  
 

 
 
 
 
 

Ｂ者にも調査価格の依頼をした

が、入札には参加しないため、調査

価格の依頼にも応じられないとの

回答を得た。 
 
 
 

創業当初より、ボイラー、付属機

器、装置などの販売、据付の実績を

積み上げてきたことから、技術サー

ビス面における経費を削減できて

いる。また、会社所在地が静浜基地

から約５０ｋｍと近隣に位置して

いることから、通信交通費の削減に

より経費削減が可能となっている。 
  
Ａ者の調査価格は下記のとおり 
（1 基あたり一般管理費等の諸経

費を除いた金額） 
【性能検査に伴う保守整備（貯湯タ

ンク清掃整備）】 
・第１種圧力容器（内容積２．０㎥

以下）→ ¥250,000 
・第１種圧力容器（内容積２．０㎥

以下）→ ¥280,000 
【性能検査に伴う保守整備（熱交換

器清掃整備）】 
・第１種圧力容器（内容積０．１５

㎥以下）→ ¥200,000 
【貯湯槽加熱コイル交換】 
・医務室加熱コイル交換 → 

¥500,000 
 
 

④ 空調機保守点検整備 

（役務）（一般競争入札方式

（複数応札）） 

 

特に質問事項なし 
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⑤ エアフェスタ浜松２０１

８における臨時駐車場管

理及び誘導警備業務（役

務） 

（一般競争入札方式（一者 

応札）） 

 
 このイベントは毎年開催さ

れていると思料するが、Ａ者

は都度変更があるのか。過去

３年分について問う。 
 
Ａ者が入札に参加しない、

または落札できないのには何

か特別な理由があるのか。 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
毎年、一般競争入札を実施し、過

去３年間Ａ者が落札している。 
  

 
 
他の会社に入札参加の声掛けを

しているが、多忙であり、人員の確

保ができないため入札参加できな

いとの回答を得ている。 
 
 

⑥ エアフェスタ浜松２０１

８における保安検査業務

（役務） 

（一般競争入札方式（一者 

応札）） 

 

このイベントは毎年開催さ

れていると思料するが、保安

検査を行う会社は都度変更が

あるのか。過去３年分につい

て問う。 

 

落札者は予定価格調査では

８，３０９，６００円（税抜

き）と見積もっていたが、約

２５％低い６，２７０，００

０円（税抜き）で落札してい

る。落札価格が下がったのは

どのような理由によるもの

か。 

 

Ａ者以外の会社が入札に参

加しない、または落札できな

いのには何か特別な理由があ

るのか。 

 

 
 
 
 
 
 

毎年、一般競争入札を実施し、過

去３年間Ａ者が落札している。 
 
 
 

 
会社は、当初例年ベースに基づき

市場価格を見積もっていたが、当日

の警備員を配置するにあたり、警備

関連の協力業者を探していく過程

において、予想よりも価格が下が

り、入札価格を抑えることが可能と

なった。 
 

 
他の会社に入札参加の声掛けを

しているが、多忙であり、人員の確

保ができないため入札参加できな

いとの回答を得ている。 
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⑦ 浜松飛行場剥離塗装 

（工事） 

 （一般競争入札方式（複数 

応札）） 

 

 特に質問事項なし 
   
 

 

委 員 会 に よ る 意 見 の 
具申又は勧告の内容 

特に意見なし。  

２．談合疑義案件の処理状況について 
談 合 情 報 件 数 総件数      ０件 （審議概要） 

・該当案件なし。 談 合 情 報          ０件 
点 検 結 果 疑 義          ０件 
○委員からの 
意見・質問 

意 見・質 問 回    答 
なし。 

 
 

 
 
 

○それに対する 
回答等 

委員会による意見の具申

又は勧告の内容 
 なし。  

３．再苦情処理（再説明請求回答） 
再 苦 情 申 立 件 数 
（再説明請求件数） 

総件数      ０件 （備考） 
  

一 般 競 争  
指 名 競 争  
随 意 契 約  
再 苦 情 申 立 概 要 
（再説明請求概要） 

申立日 件  名 契約方式 内容等 
    

○委員からの 
意見・質問 

○それに対する 
回答等 

意 見・質 問 回    答 
 なし。 
 
 

 

委員会による意見の具申

又は勧告の内容 
 なし。 
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令和２年度入札監視委員会（第４回）議事概要

開催日及び場所 新型コロナウィルス感染症拡大防止のため、入札監視委員会定例会議を

回議方式で実施

回議実施期間：令和３年２月２６日（金）～令和３年３月１９日（金）

天 野 康 代（弁護士） 梅 村 靖 弘（大学教授）
委 員

後 藤 由紀子（公認会計士） 田 才 晃（大学院教授）
（◎：委員長）

◎ 細 田 孝 一（大学教授）

（ 敬 称 略 ： 五 十 音 順 ）

審議対象期間 平成３１年４月１日～令和２年３月３１日

審議対象件数 ４６６件

１．入札状況について（入札参加資格の設定、指名及び落札者決定の経緯等について）

抽 出 件 数 ４ 件 （審議概要）

一 般 競 争 ３ 件 １ 契約状況の説明

２ 抽出事案の概要説明

指 名 競 争 ０ 件 ３ 抽出事案の審議

随 意 契 約 １ 件

意見・質問 回 答

①３次元流体構造数値計算○意 見 か ら の

に係る支援作業意 見 ・ 質 問

一般競争入札（一者応札）

○それに対する

回答等 ・ 入札参加者は１者のみ ・ 本件役務は、計算技術を有する業者で

であるが、この作業を行 あれば一般的に対応可能である。

える事業者は他に存在し

ているのか。

・ このような特殊な役務 ・ 契約可能相手方から取得した参考見積

（数値解析プログラムの 書を基に 担当者から作業支援内容等 労、 （

開発）に関する積算はど 務費）について説明を受け、予定価格を

のような基準に基づいて 積算したものである。

いるのか。

（ ）・ 入札者の技術的評価は ・ 資格審査結果通知書 全省庁統一資格

どのようにしているのか の役務提供等の内容及び仕様書等の内容。

具体的には、落札したア を１カ月間公告し、役務の内容等を理解

ドバンスソフト（株）の したうえで入札していることから技術的

能力をどのように評価し な評価は十分担保されていると認識して
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．

たのか。 いる。

・ 能力評価としての基準 ・ 付属書１は、プログラムの仕様を規定

である仕様書の１．４項 しており、極超音速以下での流体構造数

の附随書１，２の内容は 値計算における剛体周辺の３次元流体構

何か。 造数値解析において使用するプログラム

の構造、使用する言語やコンパイラ、構

造格子形状や境界条件等について記載し

ている。

また、付属書２は、本支援作業におけ

るプログラムの検証方法について規定し

ており、単純な想定での計算による誤差

の評価及び公開論文にある条件で計算検

証する際の誤差の評価について記載して

いる。

②電気の供給

一般競争入札（複数応札）

予定価格は具体的にど ・ 入札参加業者から参考見積書の提出を・

のように決めたのか。 得られなかったため陸上装備研究所を管

内に持つ一般電気事業者であるＡ社の基

本料金単 価及び電力料金単価を用いて

予定価格を 積算したところである。

③海外船舶輸送

一般競争入札（複数応札）

札を入れた３社とも予 ・ 予定価格の積算に当たっては参考見積・

定価格を大幅に下回ってい 書を取得できた２者（Ｅ社、税抜価格Ｆ

るが、予定価格はどのよう 円・Ｇ社、税抜価格Ｈ円）から説明を受

に算出したのか。 け、内容を確認し、より安価であったＥ

社の参考見積書に基づき積算したところ

である。

・ 低入でも問題ないと確 ・ 入札金額は、船舶の運航状況等及び日

認でき、札を入れた他の 本・米国での陸送費用並びに輸送全てに

２社も予定価格の４～５ 係る役務費用について、契約可能相手方

割程度の入札額であるこ と下請業者との価格交渉により決まるこ

とを踏まえると、予定価 とから、契約可能相手方は、入札日前日

格の設定に課題はないの までより安価で履行できる下請業者の再

か。 選定又は価格交渉を行うものである。本

件の入札においては、結果として３者と

も予定価格に比べはるかに低い金額で応

札していることからご指摘を踏まえ、今

後の予定価格の積算においては、今回の

契約実績等を含め、他研究所等の状況を

確認しつつ、より適正な積算に努める。
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④脅威威力取得に係る射撃

試験役務

随意契約【公募・企画競争

時１者応募】

・ 同種の契約案件の契約 ・ 平成 年度にも「弾性能評価に係る30
相手方いつも三菱長崎機 射撃試験役務」を実施し、契約相手方は

工（株）なのか。 三菱長崎機工（株）である。

・ 当初から１者に対して ・ 各種脅威を標的に射撃し、着速 存速-
のみ見積を依頼していた 関係、 、脅威侵徹長を取得する役務V50
のか。それとも結果的に 内容であり、本件の実施に際しては、射

１者のみであったのか。 撃に必要な各種脅威を準備・射撃可能で

あり、これを用いた脅威威力取得に係る

射撃試験の企画及び実施に必要な技術・

知識を有している者でなければ履行は不

1可能である。本件を履行できる者は、

者しかいないものと思われるものの、他

にいる場合がいないとは言い切れないこ

とから カ月間公示を行い、 者しか履1 1
行できないことを確認したうえで契約希

望参加業者から履行体制を含む関係書類

等の提出を受け、官側において審査を行

い、合格になったことから、契約希望参

加業者に対して合格通知を発出したうえ

で参考見積書を取得したところである。

・ 予定価格の内訳はどの ・ 予定価格の積算要領

ようになっているのか。 応募相手方である三菱長崎機工(株)か

ら参考見積書の提出を受け、担当者から

作業内容の説明を受けるとともに、参考

見積書の内容について要求元担当者に確

認し、積算を行った。

・ 予定価格の内訳

材料費(射撃試験役務で使用する試験

板、 弾丸及び標的架台の費12.7mmM2
用)、外注費(試験役務費用)及び直接経

費(射撃試験立会及び提出書類作成等の

作業費、旅費等並びに器材輸送費及び諸

、経費)の３つの経費から構成されており

それぞれの経費について契約相手方から

エビデンス等の書類の提出を受け、その

内容を確認した。

委 員 会 に よ る

意 見 具 申 又 は ・特に意見なし

勧告の内容
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２ 談合情報案件の処理状況について

（審議概要）
談合情報件数 ０ 件

・該当案件なし

○委 員 か ら の 意 見 ・ 質 問 回 答

意 見 ・ 質 問

・なし ・なし
○それに対する

回答等

委員会による意

見具申又は勧告 意見なし。

の内容

３ 再苦情処理（再説明請求回答）

再苦情申立件数 （備考）
総件数 ０ 件

・該当案件なし（再説明請求件数）

一 般 競 争

（政府調達協定 ０ 件

対象外）

指 名 競 争 ０ 件

随 意 契 約 ０ 件

申立日 件 名 契約方式 内 容 等
再苦情申立概要
（再説明請求概要）

○委 員 か ら の 意 見 ・ 質 問 回 答

意 見 ・ 質 問

・なし ・なし
○それに対する

回答

委 員 会 に よ る

意 見 具 申 又 は ・なし

勧告の内容
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