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令和７年度 入札監視委員会議事概要

航空自衛隊

開催日及び場所 令和７年６月４日（水）福岡第２合同庁舎２階 共用第２･３会議室

委 員 牧角 龍憲（大学名誉教授） 松藤 泰典（大学名誉教授）

諏佐 マリ（大学准教授） 柴田 祐二（公認会計士）

本岡 大祐（弁護士）

Ⅱ 契約実施機関が締結する契約（地方防衛局等が発注する建設工事等を除く。）に関する審議

審 議 対 象 期 間 令和６年４月１日 ～ 令和７年３月３１日

審 議 対 象 件 数 ５，４１８件

１．入札状況について（入札参加資格の設定、指名及び落札者決定の経緯等について）

抽 出 件 数 １１件 （審議概要）

１ 抽出事案について

一 般 競 争 ３件

指 名 競 争 ０件

随 意 契 約 ８件

意 見 ・ 質 問 回 答

○ 委員からの 【発注実績について】

意見・質問 特に意見なし

○ それに対する 【抽出事案について】

回答等 １［定期の健康診断等の委託］（一

般競争契約（１者応札））

・ 予定価格の設定方法について説 ・ 予定価格については、公表価格

明していただきたい。 等がないため、業者へ調査した市

場調査価格を採用したものであ

る。

・ 落札率が低い理由を説明してい ・ 入札価格が調査基準額を下回っ

ただきたい。 たため、低入札調査を実施した。

その結果、前年度同契約の履行を
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意 見 ・ 質 問 回 答

○ 委員からの 踏まえ、人件費・燃料費等のコス

意見・質問 ト削減を勘案し、本価格での入札

が可能と確認した。

○ それに対する

回答等 ・ これまでの落札状況で、令和５ ・ 落札業者のコスト削減によるも

年度と比べて令和６年度の予定価 のである。

格は高くなっているが、契約金額

は下がっている理由を説明してい

ただきたい。

・ 予定価格の算定に他基地の予定 ・ 各基地によって立地条件や部隊

価格を採用できないのか説明して 人数が違うため難しいと判断した

いただきたい。 ものである。

・ 何故令和５年度以前の契約はな ・ 予算が付き、要求を受け付けた

いのか。 のが令和５年度からであり、以前

は各部隊における衛生隊の自衛官

及び技官が実施をしていた。

・ 予定価格算定方法を見直し、適 ・ 今後、算定方式を見直し、再検

正な予定価格の算定に努めていた 討したい。

だきたい。

２［空調機定期点検及び保守］（一

般競争契約（１者応札））

・ 落札率が低い理由について説明 ・ 本件は一般競争入札であり価格

していただきたい。 競争が働いたものである。また、

落札業者は郵便での入札参加であ

り、入札当日の応札者数を知るこ

とができないことから、企業努力

で抑えられた応札金額を提示した

ため、落札率が低くなったもので

ある。

・ 予定価格の設定方法について説 ・ 予定価格は、標準資料から積算

明していただきたい。 し、記載がない部分は、複数者か

ら見積を徴取し算定している。

・ 令和７年度も１者応札なのか。 ・ 令和７年度の予定価格算定にあ

たり、他の基地で実績のある業者

に市場価格調査の依頼をすると同

時に入札の案内を実施したこと

で、複数者応札になったものであ
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意 見 ・ 質 問 回 答

○ 委員からの る。

意見・質問

・ 何社に依頼をしたのか。 ・ 令和７年度は５社に依頼をし

○ それに対する た。

回答等

・ 実務を行う担当は何社に依頼す ・ 規則化はしていないが、従前よ

るなどの規則はあるのか。 り複数者に依頼することとしてい

る。

・ 一般競争において、平等、公平 ・ 令和６年度に商工会及び市役所

から特定の業者に入札の案内をす 等にＱＲコードのついたポスター

ることは難しいと思うが、新規開 を掲示していただき、春日基地の

拓はどのようにして行っているの 調達情報を見やすくしている。

か。

３［ＡＧＶの取得］（一般競争契約

（複数者応札））

・ 業務内容を説明していただきた ・ ＡＧＶ（Ａｕｔｏｍａｔｉｃ

い。 Ｇｕｉｄｅｄ Ｖｅｈｉｃｌｅ）

と呼ばれる、倉庫などにおいて必

要となる物品、部品及び工具など

を積載し所定の場所に運ぶ移動ロ

ボットを取得したものである。

・ 落札率が低い理由を説明してい ・ ３社に市場価格調査の依頼を実

ただきたい。 施したが、そのうち２社は入札参

加の検討段階では協力できないと

回答を得たため、１社のみとなっ

たものであり、開札の結果、落札

金額が予定価格よりも相当安価と

なり落札率が低くなったものであ

る。

落札業者に入札金額について聞

き取りを実施したところ、本契約

は実績案件の類似であると判断

し、これまでの実績を基に積算

し、入札価格を決定した旨を確認

した。また、市場価格調査にご協

力いただいた業者の入札金額は、

市場価格調査時のほぼ半額である

が、差額については、「企業努力

によるものであり、細部内訳等は

社内秘のため回答不可である。」
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意 見 ・ 質 問 回 答

○ 委員からの との回答を得ている。

意見・質問

・ 契約の履行状況はどのように確 ・ 本契約については令和７年３月

○ それに対する 認しているのか。 ２４日に納品が完了しており、航

回答等 空自衛隊調達規則（昭和３６年航

空自衛隊達第１３号）に沿った検

査を実施し、問題はない旨の報告

を受けている。

・ 契約行為に対する責任の所在に ・ 落札業者は、約１０部署に分か

ついて説明していただきたい。 れており、契約の内容により各部

署が担当して契約を取り交わす業

務体系である。

・ ＡＧＶを通じて自衛隊側の装備 ・ 本契約は、ＡＧＶ及び棚等の構

品や物品の情報等が外部へ流出す 成品を物品売買契約によって取得

る恐れはないのか。 する契約であり、ＡＧＶのインタ

ーネット等への接続はなく、情報

漏洩等の恐れはない。

・ 他機関等への照会は行ったの ・ 調達要求部隊とも連携して、他

か。 機関も含め調達実績等を調査した

が、確認できなかった。

・ 今後、ＡＧＶをシステムと連接 ・ 会計隊には情報がない。発生し

する契約やＡＧＶのメンテナンス た場合は、適切に対応する。

を行う契約は発生するのか。

４［航空券］ほか７件（随意契約）

・ 契約相手方が同じである理由に ・ 見積期間が短い中で見積に対応

ついて説明していただきたい。 でき、価格競争力のある業者にな

ったものである。

・ 予定価格の設定方法について説 ・ 航空会社ホームページの販売価

明していただきたい。 格において、算定時の最安値の運

賃単価を採用したものである。

・ 見積期間はどのくらいなのか。 ・ １～２日である。航空券を必要

とする訓練等については、人員、

日程が決定したのち要求となるた

め、納期までの期間が短く、見積

期間を長くとることができなかっ

た。
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意 見 ・ 質 問 回 答

○ 委員からの ・ 過去の契約状況はどのようにな ・ 過去３ヵ年においては、この業

意見・質問 っているのか。 者との契約が多い状況ですが、他

の業者との契約もある。

○ それに対する

回答等 ・ 契約相手方に自衛隊ＯＢはいる ・ そのような話は聞いていない。

のか。

・ 規格で航空会社と時間を指定し ・ 要求部隊の人員を展開させなけ

ている理由を説明していただきた ればならない期限があり、その期

い。 限に間に合う便を規格として要求

したものである。

・ 一部の契約において要求規格の ・ 同等品の受付を可能としていた

便ではないところがあるが、理由 ため、人員を展開させなければな

を説明していただきたい。 らない期限に間に合うものを同等

品として認めたものである。

委員会による意見の なし

具申又は勧告の内容

２．談合疑義案件の処理状況について

談 合 疑 義 件 数 ０件 （審議概要）

なし

意 見 ・ 質 問 回 答

○ 委員からの なし

意見・質問

○ それに対する

回答等

委員会による意見の なし

具申又は勧告の内容


